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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 



С0ЧИНЕН1Я 



Г. I У 



съ портрктомъ и ФАКСИМИЛЕ Автоед 



Н. в, Шелгунова 



ИВДЯК11 в. А. Вшпкв^тловой 



О.-ПЕТЕРБУРГЪ 
Типограф!» Е 4. Бл»госв1|ТД<ио«, 11«»««»ск»«, 39 



1882 ^■♦•Й««>^ 



'4*5186^ 



'^^^ 



-а 




'^щ1щ?г-» 



ч, -гя^ •-•п 




С0ДЕРЖАН1Е. 



(ЯР. 

Григор1й Евдашпевичъ Благосв^^тловъ. (Б1ографнческ1й очеркъ) 1 

I. 

Иринархъ Ивановичъ ВведенскШ. (Бюграфическгй очеркъ) 3 

П. 

По поводу воскресннхъ шволъ 37 

О значен1и университетовъ въ систем'Ь народнаго воспЕтан1'я 41 

Кто съ нами? 63 

На что намъ нужны женщины? 73 

Женсый трудъ и вознагражденхе его 85 

Политическая эконом1я для богатыхъ 118 

Страна живыхъ контрастовъ 129 

Политичесше лредразсудки 143 

Токвиль и его политическая доктрина 158 

III. 

Историческая школа Бокля 175 

Кольберъ и его система 229 

Тюрго 264 

Значенхе парижскаго университета 325 

Имперхя декабрьской ночи 359 

Ораторская деятельность Маколэ 390 

Маколэ — историкъ 412 

Надежды Итал1и 425 

Реформа Итал1и, какъ понималъ ее Монтанелли 447 

Гарибальди. (Очеркъ) 497 



IV. 

СТР. 

Учепое сазюоболыцете 509 

Москва н Новгородъ 520 

Одннъ 11зъ нашихъ государственвыхъ Д'!'»ятеле11 530 

V. 

Изъ путешеств1я по Швебцарш 369 



I» 



■е« 



ч' 



ГРИГ0Р1Й ЕВЛАМтБВИЧЪ 

БЛАГОСВЪТЛОВЪ. 



(Б1ографичвск1й очеркъ). 



Личная жизнь Благосв'Ьтлова не будетъ служить матер1аломъ 
для настоящаго очерка. Не буду говорить я о Благосв']&тлов^ и 
отъ себя, прим']&шивая бъ харавтеристик'Ь мои личныя на него воз- 
зр^шя. У меня сохринились письма Благосв^тлова во мн']^ за 12 
л']&тъ и они-то и будутъ моимъ главнымъ матерхаломъ. Бъ этихъ 
письмахъ Благосв']^тловъ обрисовываетъ самъ себя настолько полно, 
что всякая другая характеристика едва-ли можетъ быть полн'&е. 
Къ Благосв']&тлову; бол'Ье ч]&мъ къ кому-либо, слЪдуетъ прим'Ьнить 
правило — „судите человека по его сов']&сти". Иная оц^^нка Бла- 
госв'Ьтлова была-бы несправедливой. При оц']&нк^ его при жизни 
всегда говорила только одна сторона. Теперь изъ писемъ Бла- 
госв^тлова вы услышите другую сторону, услышите отъ самого 
Благосв^тлова, какъ онъ думалъ, какъ страдалъ, какъ чувство- 
валъ, услышите отъ него, какъ ломала его жизнь, та самая жизнь , 
на борьбу съ которой онъ выступилъ гордо, см']&ло и самоуверенно, 
явившись борцомъ за права отд'Ьльной личности. 

Благосв^тлоБъ — чистый продуктъ 60 годовъ; онъ одинъ изъ 
посл'Ьднихъ могикановъ этого времени пол наго жизни, блеска и 
порыва, выставившаго массу людей идейныхъ, талантливыхъ, съ 
характеромъ. Энергическ1й, твердый, настойчивый до упрямства, 
стремительный и въ то же время сдержанный, несламывающ1йся 
н подъ конецъ все-таки сломленный жизнш — Благосв^^тловъ яв- 
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ГРИГ0Р1Й БВЛАМТПБВИЧЪ ВЛАГОСВ^ТЛОВЪ. 

ляется, можетъ быть, однимъ изъ самыхъ типнческпхъ представите- 
лей своего времени. 

Въ то время всЬ птицы п'Ьли одну п^спю — п4сню освобожден1я 
и въэтой общей п']&сн'ё фальшивыхънотънеслыша«10Сь. Освобождеше 
крестьянъ было, въ сущности, освобожден1емъ личности, поэтому 
волна крестьянскаго освобожден1я захватила всЁхъ — и каждый 
п'&лъ п]&сню личной свободы, каждый захогЬлъ дохнуть личнымъ 
счастьемъ. Въ порыв1^ всеобщаго воодушевлен1я свободой и стрем- 
лев1я къ независимости глупые захот^^и сд'кзаться умными, „ки- 
сейныя барышни" — работницами, д'Ьти — освободиться отъ власти 
родителей, ученики — отъ власти учителей, подчиненные — отъ 
власти начальниковъ, даже въ войско проникла эта ^п'Ёснь лич- 
ной свободы", такъ-что для возстановлен1я дисциплины потребова- 
лись чрезвычайныя м^^ры. 

Писаревъ явился пророкомъ молодаго покол^н1я, хот'&вшаго 
начать новую жизнь, и творцемъ кодекса личпаго счастья „свобод- 
ной личности". Въ моментъ 60-хъ годовъ душевный составъ „сво- 
бодной личности" не былъ еще ясенъ и только въ настоящее время 
онъ подвергнутъ анализу въ спор!) объ интеллигенщи, народ'Ё и 
буржуаз1и. 

Благосв'Ьтловъ принадлежалъ къ групп1^ людей, во глав^Ь ко- 
торыхъ сталъ Писаревъ. Поэтому-то Писаревъ былъ возможенъ 
въ „Русскомъ СловЬ", которое издавалъ Благосв'Ьтловъ, но не на- 
гаелъ себ* мЬста въ „Современник*", который редактировали До- 
бролюбовъ и др. 

Какъ представитель личпаго начала, Благосв^^тловъ высоко ста- 
вилъ значен1е личности, ея развит1е7 ея права, ея свободу. Даже 
общее благо онъ ставилъ въ зависимость отъ личнаго счастья и 
возможности всесторонняго развит1я личности. Въ стать* о зна- 
чен1и университетовъ, (а статья эта писана нмъ въ 1861 году), 
онъ говоритъ: „Отнимите у человЬка способность чувствовать не- 
обходимость сощальной связи съ другими, подобными ему, суще- 
ствами, и онъ обратился-бы въ жалкаго одиночнаго скота; но, что- 
бы пробудить въ немъ эту способность, недостаточно собрать огром- 
ную кучу людей въ одну гражданскую сферу, заставить ихъ гово- 
рить однимъ языкомъ, в-Ьрить одной в'Ьрой, считать своимъ оте- 
чествомъ Франщю, или Турщю, — н'Ьтъ, этого мало; такими свой- 
ствами можетъ отличаться всякая полукочевая орда, не имеющая 
прочной общественной связи. Въ основап1и соцхальпыхъ инстинк- 
товъ лежитъ глубокое сознанхе того или другаго принципа, равно 
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полеенаго вс*ыъ, тавъ-что каждый ипдпвидууиъ стреыитсл къ нему 
настолько, насколько сознаетъ его выгоду и чувсгвуетъ себя безо- 
пасвыыъ и свободнымъ подъ этой защитой. Безъ этого чувства 
н'бтъ побуждев1Я къ ассощац1н и а'Ьтъ еадобпости сгЬспать свою 
личную волю. Пдгпи врознь, ио независимо, гораздо удобшье, чпмь 
напрасно давить себя въ табуть"'. 

Разбирая учен1е Овэна о значеа1е личности, Благосв'Ьтловъ вы- 
скааываетъ слЬдующее: _Такнмъ образомъ, представить ссбЬ чело- 
лов'Ька. не руководвмаго личнымъ эгонзмомъ во всЁхъ его намЬ- 
рен1Я1ъ и иостункахъ, то же самое, что представить сеО'Ь жнвоо 
существо, способное дышать безъ воздуха. Безсозаательно и ин- 
стинктивно шло человечество къ осуществлению этого велпчайшаго 
принципа". 

Личное чувство было развито въ Благосв4тлов4, пожалуй, даже 
сильнЬе. чЬмъ въ Писарев'Ь. Впрочемъ, не дЬлая еравнев1й, мож- 
но сказать, что Благосв4тловъ и Писаревъ, явившись представи- 
теляып идеи личности, были достаточно нослЬдовательны, чтобы не 
дать повода упрекнуть себя въ противор'Ьч1ахъ. 

Приведу одинъ очень характерный фактъ. 

Въ 1юнЪ 1867 года, я получилъ отъ Писарева письмо, въ ко- 
тороыъ онъ, между ирочиыъ, говоритъ: „Теперь я вишу къ ваыъ, 
чтобы сообщить вамъ извЬст1е, которое, но всей вероятности, бу- 
детъ вамъ очень иепрхятпо ц, можетъ быть, значительно уронитъ 
ыевя въ вашихъ глазахъ. Я разошелся съ т'&мъ журналомъ, въ 
которомъ мы съ вами работали, и, должепъ ванъ признаться, что 
разошелся пе пзъ-за припцвповъ, и даже не изъ-за денегъ. а просто 
изъ-за личныхъ неудовольств1й съ Г. Е. Онъ поступнлъ невЬжливо 
съ одною изъ мопхъ родственницъ, отказался извиниться, когда я 
8Т0Г0 потребовалъ отъ него, и тутъ же зам4тилъ ып*, что, если 
отношения мои къ журналу могутъ поколебаться отъ каждой ме- 
лочи, то этими отношен1Ями нечего и дорожить. У меня уже за- 
ранее было решено, что если Г. Б. не извинится, я покончу съ 
аиыъ ВСЯК1Я отношен1я. Когда я увидЬлъ взъ его словъ, что онъ 
считаетъ себя за олицетворен1е журна^ш, и смотритъ на своихъ 
главныхъ сотруднивовъ, какъ на наеыиыхъ работниковъ, которыхъ 
въ одну минуту можно зам'Ьнить новымъ комплектомъ подепьщи- 
ковъ, тогда я немедленпо раскланялся съ пимъ, принявши ы'!^ры 
къ обезпечен1ю того долга, который остался на ын*. Эта исгор)я 
произошла въ посл'Ьдпнхъ чнслахъ мая. Такъ какъ я не им±ю 
возможности содержать въ ПетербургЬ н'Ьлое семейство, то моя 
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мать и младшая сестра въ начале шня уехали въ деревню, а я 
остался; ищу се&Ь переводной работы и веду студенческую жизнь. 
Теперешшй адресъ мой: На Малой Таврической, д. № 23, вв. 
Ле 2. Вы, можетъ быть, скажете, Николай Васильевичъ, что изъ 
любви въ иде-б тнЬ сл'&довало бы уступить и уклониться отъ раз- 
рыва. Можетъ быть, это дМствительно было бы бол^е достойно 
серьезнаго общественнаго д']^теля. Но я признаюсь вамъ, что я 
на это не способенъ. Я р]^шительно не могу, да и не хочу сде- 
латься настолько рабомъ какой бы то ни было идеи, чтобы от- 
казаться для нея отъ своихъ личныхъ интересовъ, желан1й и стра- 
стей. Я глубоки эгоистъ не только по уб^ждетю, но и по при- 
род*". 

Не помню, что я писал ъ Благосв']^тлову, по вотъ его отв^тъ: 
„Вы пишете мн%, чтобъ я подалъ ему первый руку примире- 
Н1я; я охотно и даже съ удовольствхемъ сд']&лалъ бы это, но я пе- 
ресталъ его уважать... Не знаю, въ какомъ вид'Ь передана вамъ 
наша размолвка... Д'бло было такъ: я поставилъ въ объявленхи 
между известными вамъ лицами имя М. В.,— поставилъ на томъ 
основав1и, что она участвовала въ „Русскомъ Слов*^ и изъявила 
желаше участвовать въ „Дел*". Кажется, въ этомъ вины еще 
нЪтъ особенной. На это воспосл^довалъ вопросъ г-жи..., какимъ 
образрмъ редакщя см^етъ распоряжаться ея именемъ. Ответил ъ 
я, что в^дь сама же она упрашивала редакщю дать ей работу въ 
„дел*", прибавивъ при этомъ, что „Д^ло** определяется только 
тремя именами. Зат^мъ явился Писаревъ и потребовалъ отъ меня, 
чтобъ я ехалъ къ М. В. извиняться, или онъ оставить журна.1ъ. 
Такимъ отношешемъ къ органу, усп^хомъ котораго больше вс^хъ 
следовало бы дорожить именно Писареву, такой взглядъ на свою 
общественную деятельность, мне показался до такой степени мел- 
Бимъ и узкимъ, что я разомъ почувствовалъ всю гадость со- 
временнаго русскаго человека. Извиниться не беда, даже въ томъ, 
въ чемъ не чувствуешь никакой вины, но я ведь знаю дворянск1я 
замашки моего прхятеля... Пошлякъ я былъ бы въ своихъ соб- 
ственныхъ глазахъ, еслибъ позволилъ хотя одинъ шагъ сделать 
ради такихъ отношен1й. Я завтра же могу оставить свою обще- 
ственную деятельность, я не боюсь бедности и въ этомъ моя 
большая сила, но не могу унизиться до пош.тости"... 

Подъ вл1ян1емъ того же негодующаго чувства Благосветловъ 
писалъ мне 10 1юля: „Печа.1ьная новость! Писаревъ утонулъ, т. е. 
утопился въ душевно разстроенномъ состоянш. Великая потеря, 
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если бы Писаревъ сд'Ьлался прежнимъ Писаревымъ; но если е%ть, — 
то слава Богу. Онъ умеръ уже давно, какъ умственный деятель, 
т. е. умеръ въ конц']^ прошлаго года. Я знаю, что эта скверная 
новость непр1ятно отзовется въ вашемъ сердц']^, какъ она отозва- 
лась въ моемъ. Но будемъ верить, что люди умираютъ, а идеи, 
честныя и хорош1я идеи, живутъ. Ужасно жалБО Писарева!^ 

Но вотъ т']&ло Писарева привезено въ Петербургъ и носл'Ь 
нохоронъ Благосв^тловъ мнЬ пишетъ: „Сегодня похоронили Пи- 
сарева. Свинцовый гробъ его, оеоло сорока пудовъ, несли до 
самой могилы верстъ пять молодые люди и даже молодыя 
дамы помогали. Челов']^Бъ дв']&сти шло за гробомъ и я радо- 
вался, что кружокъ умныхъ и честныхъ людей понемногу рос- 
тетъ. При похоронахъ Добролюбова, несмотря на то, что они 
были въ ноябр^^, т. е. при полномъ сбор']^ людей, понимающихъ 
егО; я вид']&лъ не бол']^е 50 челов'&къ. Посл"]^ н^сколькихъ словъ, 
сказанныхъ мною надъ могилой Писарева, дв^ дамы, заливаясь 
слезами, бросились на его могилу и стали ц'&ловать ее. Я дольше 
не могъ говорить и самъ заплакалъ". „Сочувствхе къ покойному, — 
пишетъ жя'Ь Благосв']&тловъ въ другомъ письм'Ь, — выразилось въ 
такомъ задушевномъ сожал^^ши, что на похоронахъ Добролюбова, 
котораго гробъ и я несъ, не было и половины той искренней го- 
рести, какую я тутъ вид'Ьлъ. Вершками и крупицами, но подро- 
стаетъ доброе и честное покол^нхе. Это фактъ. Когда я надъ гро- 
бомъ Писарева сказалъ, что въ каземат']^, среди смрадныхъ ст']^нъ 
кр'Ьпости, въ безвыходномъ уединен1и, онъ пропов'Ьдывалъ свою 
честную идею, что онъ шелъ прямо, не оглядываясь ни назадъ, 
ни впередъ, къ своей ц^^ли, — все, что было на ъютилЬ, заплакало 
навзрыдъ... Не Писаревъ нуженъ мн^ былъ въ эту минуту, а 
его д'к1тельность, его мысль, и это было понято многими. Схоро- 
нили его близь Добролюбова и Б']^линскаго; подписка была открыта 
въ память его для стипевд1и, а не памятника — и это гораз- 
до лучше всякаго мавзолея. И безъ памятника не потеряется 
его могила, а это все, что и нужно. Собрано было на могил'Ь 
рублей 700 и, авось, цифра достигнетъ того итога, какой нуженъ 
хоть для уплаты двухъ матрикулъ двумъ б^днымъ студентамъ". 

Разрывъ съ Писаревымъ не обошелся Благосв'Ьтлову легко; 
впосл^дств1и ему но разъ случалось разрывать съ людьми, но этотъ 
первый ударъ былъ для него слишкомъ силенъ и неожиданъ, и 
еще долго отзывался болью въ его душ^ и вызывалъ горькое чув- 
ство. Почти черезъ годъ посл4 смерти Писарева, Благосв'Ьтловъ 
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писалъ мн*: „Многое вы узнаете отъ Л. П. и, вероятно, согла- 
ситесь съ т^мъ, что причина разъедиыенхя лежитъ не во мн'6, а 
въ дух]& времени, въ томъ бол&яненномъ настроеши общества, ко- 
торое всегда предшествовало большимъ его кризисамъ. Прежде, 
чЪмъ разыгрываются веливхя страсти, долго борются и кипягъ мел- 
К1я; прежде, ч']&мъ общественныя интересы выступаютъ на сцену, 
личные управляютъ вс4мъ. Я въ этомъ вижу ту отвратительную 
кашу, которая происходитъ въ нашей журиалистикЬ. И Писаревъ 
утонулъ въ этой кашЬ, и 3. обкушался ею. Я подалъ бы всегда 
руку примирешя своему злейшему врагу ради общаго хорошаго 
д'Ёла, но безполезно. Достаточно какой нибудь сплетни, чтобы 
опять разъединить и поссорить. Плохо наше молодое покол^нхе, 
но в'Ьдь гнилое сЬмя предшествуетъ здоровому и свежему ростку. 
Грустно было читать въ вашихъ письмахъ сомн'Ьн1я пасчетъ 
„Д'Ьла". Умерло не оно, а его молодая и вымершая часть. Ничего 
дурнаго я не вижу въ этомъ. И пусть мертвое умираетъ. Это 
только заставляетъ насъ употребить побольше энерг1и и д']^ятель- 
ности. Пока не перебродитъ новое вино, м^^хи должны быть со- 
хранены. И я р']Ьшился до пос.1'Ьдняго и.здыхан1я оставаться на 
своей бреши; по крайней м']&р^, я посл']^дн1й упаду. Прошу васъ 
объ одномъ: — помочь мн-Ь и поддержать меня. Время раскроетъ 
многое и оправдаетъ многое". 

Долго не успокоивалось горькое чувство въ Благосв4тлов4, долго 
сочилась его душевная рана и всяк1й разъ, какъ онъ чувствовалъ 
болЬ) онъ на нее жаловался. „Мы переживаемъ время, — писалъ онъ 
въ август-Ь 1867 года: — когда люди, какъ металл ъ, пробуются на 
двойномъ огн*. Если выдержатъ пробу, значитъ всегда будутъ 
хороши, а не выдержатъ — чортъ съ ними, значитъ дрянь. А 
сколько ихъ, выдержавшихъ эту пробу? И гд*]^ они, эти выдер- 
жавш1е? Ихъ н'Ьтъ съ нами, и вотъ почему въ нашемъ крошеч- 
номъ, микроскопическомъ кружк'Ё должны быть возстановлены са- 
мыя искренн1я и чистыя отношен1я. Мы не должны щадить другъ 
друга, если этого требуетъ взаимная польза и общее дЪло". 

Съ именемъ Писарева у Благосв^^тлова были связаны самыя 
св'Ётлыя и дорог1я воспоминан1я. „У меня не было на земл'Ь 
лучшихъ нравственныхъ симпат1й, вакъ къ нему (Писареву), — пи- 
салъ Благосв^тловъ въ 1870 году: — и ужь я-то, стоявш1й такъ 
близко къ самому процессу этого хрустальнаго ума, могъ по- 
нимать и ц^Ьнить эту силу"... Въ томъ же году Благосв'Ьтловъ 
задумалъ писать воспоминашя о Писареве и, сообпщя мн( объ 
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этомъ, говоритъ: у,Это истор1я всего побол%н1я Писарева; изъ ко- 
тораго онъ былъ лучшШ. ЖалБО, что придется многаго не дого- 
ворить... да и жизнь-то его была арестантская, съ которой трудно 
справиться въ литературномъ очерке. А личность его,какъ умствен- 
наго д'Ьятеля, вся въ борьб']Ь и преданности своему д'Ёлу. О, кавъ 
онъ былъ выше всей этой заносчивой дряни, которая его щипала!^ 

Благосв'Ётлову приходилось разрывать со многими людьми, но 
разрывъ съ Писаревымъ, былъ для него самымъ тяжелымъ разрывомъ^ 
Ему было больно, обидно и досадно, что вся эта истор1я разыгралась 
такимъ образомъ, но уступки онъ сдЬлать былъ не въ состоя- 
нш: это было не въ его характер'^. Зат^^мъ одна за другою на- 
носились новыя раны его гордому чувству, его в-Ьр* въ свои соб- 
ственныя силы и его руководящ1й привципъ не выдержалъ этой 
пробы на „двойномъ огн'ё^. Благосв'Ьтловъ замыкался все больше 
и больше и все сильнее и сильн'Ёе чувствовалъ свое одиночество. 

Случай въ жизни русскаго литератора играетъ чуть ли не глав- 
ную роль. ВсЬ Л1Ы готовимся къ чему-то другому, а литераторами 
д'&лаемся случайно. То же повторилось и съ Благосв']&тловымъ. 

Г. Б. Благосв'Ьтловъ былъ сыномъ полковаго священника и ро- 
дился въ Ставрополе кавказскомъ въ 1824 г. Окончивъ курсъ въ 
духовномъ училище; онъ поступилъ въ саратовскую семинархю, а 
по окончан1и семинар1и перешелъ въ с.-петербургскую медико- 
хирургическую академ1ю и зат4мъ въ с. -петербургски универси- 
тетъ по юридическому факультету. Такимъ образомъ, онъ гото- 
вился вовсе не для литературной дороги. 

Окончивъ курсъ въ университете, Благосв^тловъ поступилъ пре- 
подавателемъ русскаго языка и словесности въ военно-учебныя за- 
веден1я. Зд^сь онъ скоро привлекъ къ себе симпат1и учениковъ и, 
какъ способный учитель, обратилъ на себя внимаше начальника 
штаба военно-учебныхъ заведенШ Я. И. Ростовцева. Не смотря 
на все это, преподавательская карьера скоро ускользнула изъ-подъ 
ногъ Благосветлова. 

Наступилъ 1855 годъ и памятное 18 февраля. Благосв^тлезъ 
былъ въ это время учителемъ въ Пажескомъ корпусе. На одвомъ 
изъ уроковъ, Благосветловъ задалъ ученикамъ написать сочинеше, 
предоставивъ выборъ темъ имъ самимъ. Одинъ изъ пажей С. на- 
писалъ похвальное слово умершему императору и, конечно, былъ 
не въ С0СТ0ЯН1И справиться съ такою широкою и трудною темой. 
Благосветловъ это ему заметилъ, а пажъ понялъ замечав1е иначе 
и, неизвестно, въ какомъ виде онъ передалъ всю эту истор1ю 
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дяд4 своему генералу Дуббедьту, зав-Ьдывавшему Ш-мъ отд4- 
ленхенъ, -* но въ конц^ бонцовъ Благосв^тлову предложили оста- 
вить занят1я въ военно-учебныхъ заведешяхъ. 

Впрочемъ, онъ скоро нашелъ себ'Ё подобные же уроки въ Пав- 
ловскомъ институте, состоявшемъ подъ покровительствомъ великой 
княгини Елены Павловны. Инспекторомъ института былъ въ то 
время Е. А. П — ъ, челов:Ькъ всесторонне образованный, которымъ 
Елена Павловна очень дорожила. П — ъ очень поддерживалъ Благо- 
свЬтлоъе^, но и зд'Ёсь вл1ян1е генерала Дуббельта оказалось сильн'Ье 
и Благосв'Ётловъ долженъ былъ оставить и это м^сто. Тогда онъ 
сталъ проситься за границу и, получивъ разрЪшеше, уЁхалъ въ 
1857 г. въ Англш. Зд-Ьсь онъ сблизился съ Герценомъ и училъ его 
д^Бтей, 8ат']^мъ пере^^халъ въ Парижъ и слушалъ лекщи въ Сорбонне. 
Къ этому же пер10ду относится и знакомство Благосв^тлова съ гра- 
фомъ Кушелевымъ, гогдашнимъ издателемъ ^Русскаго Слова ^^ 

Въ это же время жилъ въ Париж*]^ Я. П. Полонск1й, пригла- 
шенный Еушелевымъ редактировать „Русское Слово^, и набиралъ 
сотрудниковъ. Кто-то сказалъ Полонскому, что въ Латинскомъ 
ввартал'Ь живетъ очень способный молодой челов']^къ и что у него 
есть готовая, хорошая статья. Я. П. отправился въ Латинск1й 
кварталъ и въ одной изъ б'Ёдныхъ мансардъ нашелъ молодаго 
человека, который произвелъ на него очень хорошее впечатл-Ьнае, 
а у молодого челов'Ёва д^^йствительно оказалась готовая статья. 
Этимъ молодымъ челов'Ькомъ былъ Благосв'Ьтловъ, а статьею — 
„Значеше Парижскаго Университета". Статья была напечатана въ 
„Русскомъ Слов-Ь", въ япварьской книжк-Ь 1859 года. Узнавъ о 
б'Ьдственномъ положенш Благосв'бтлова, Кушелевъ сейчасъ же при* 
слалъ ему -чекъ на 1>000 франковъ. 

Я. П. Полонсмй редактировалъ „Русское Слово" не долго. 
Посл*]^ него редакфя перешла къ А. Хмк1ьницкому, челов']&ку со- 
вершенно неспособному вести порядочный журналъ. Въ то время 
какъ подъ вл1ян1емъ идеи у,освобожден1я" каждый жилъ и про- 
силъ жизни, А. Хм'ЁльницкШ вм'Ьсто руководящихъ статей выпу- 
скалъ книжки листовъ въ пятьдесятъ, наполпенныя скучн']^йшими 
статьями по спещальнымъ вопросамъ, или изсл1;дован1ями объ исто- 
рическихъ памятникахъ. Такой редакторъ, конечно, не могъ удер- 
жаться и гр. Кушелевъ пригласилъ Благосв^тлова. Это было въ 
половин*]^ 1860 года. 

Въ томъ же 1860 году Писаревъ принесъ въ „Русское Слово" 
свою первую статью и сд'Ьлался постояннымъ сотрудникомъ журнала. 
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„Русское Слово'' редакщи Благосв'Ьтлова^ не сразу выступило 
во всеоруж1и, какъ Минерва, оно получило опред']&ленную физю- 
Н0М1Ю и обнаружило свое вл1яше постепенно и гораздо позже. 

Благосв'Ьтловъ, какъ врайшй западникъ, получивпий свое по- 
литическое врещен1е въ Англ1и и во Франщи, думалъ сначала про- 
водить политическ1я и историчесвхя идеи и знакомить читателей 
съ главными поворотными событ1ями въ истор1и Франщи. Но 
русскхе „жгуч1е" вопросы не позволили журналу удержаться на по- 
добной программ!. Новые сотрудники внесли новыя стремлешя, 
а зат'бмъ Писаревъ, выступившШ съ своей неотразимой даалекти* 
кой и всепоб'Ёждаюп^ей аргументацхей , деспотически овлад^^лъ ума- 
ми молодежи, частью разрушая старое и ниспровергая авторите- 
ты и заблужден1я, а частш указывая на спасительный выходъ въ ре- 
ализм'Ь и естествознан1и. Писаревъ не могъ не испугать обществен- 
наго мн4н1я своею резкостью и вотъ „Русскому Слову", вм'Ьст'Ьсъ 
„Современникомъ" были приписаны посл']^дств1я , въ которыхъ они 
однако были неповинны. Посл']^ пожара Щукина двора въ 1862 
году „Русское Слово" и „Современникъ" были пр1остановлены на 
полгода. Всл^дъ за этой остановкой гр. Кушелеву посов'1товали 
оставить издан1е журнала, его компрометирующаго, и Кушелевъ пе- 
редалъ Благосв']&тлову свои издательсшя права. 

Я очень жал^ю, что не сохранилъ переписки съ Благосв']^т- 
ловымъ съ 1864 по 1866 годъ. Посл'Ь 4 апр']&ля 1866 года я 
его письма сжегъ. Въ нихъ были очень интересный данный о 
„Русскомъ СловЬ" и его внутренней жизни въ его лучшую и ки- 
пучую пору и, следовательно, о наиболее св-Ьтломъ перход* редак- 
торской д']^ятельности Благосв^тлова. 

Въ 1866 году „Русское Слово" было запрещено по Высочай- 
шему повел^нш на второй январьской книжке. Чтобы удовлетво- 
рить подписчиковъ, Благосв'Ьтловъ задумалъ издать сборникъ 
„Лучъ". Первый томъ „Луча" выпустить БлагосвЬтлову удалось, 
а второй былъ остановленъ и подлежалъ предашю суду, но суду 
преданъ не былъ. Конечно, судъ не нашелъ бы въ немъ ничего 
противузаконнаго. Благосв^тловъ писал ъ мн*]^, что содержанхе вто- 
раго тома было такъ тщательно пересмотр'Ьно, „что сама цензура 
не знала, къ чему привязаться", но „Лучъ" задержали за то, что 
въ немъ оказались тЬ же сотрудники, которые были и въ „Рус- 
скомъ СловЬ". „По этому одному вы можете судить, — пишетъ Бла- 
госв']&тловъ, — какъ душно въ нашемъ воздухЬ, хотя теперь и въ 
половину сд'Ьлалось легче, ч']&мъ за два мЬсяца прежде. Что бу- 
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деть дальше съ литературой, — никто пе знаетъ, но теперь такъ 
тяжело, что я не помню хуже времени". 

Разбирая причины этого тяжелаго состоян1я журналистики, Бла- 
госв'Ьтловъ зам'Ьчаетъ: „Бакъ прежде, такъ и теперь скажу, что 
мы сами виноваты во многомъ, лишивъ общество честныхъ орга- 
новъ нашей печати. Оптимизмъ завелъ насъ слишкомъ далеко, 
надо м'Ьрить наше общество его собственнымъ аршиномъ; это ве- 
ЛИК1Й и глупый ЬашЫпо, которому еще не подъ силу св^тлыя и 
честныя идеи. ВашЫпо требуетъ р-Ьпы и чесноку, а ему подносятъ 
разныя тропическ1я пряности". 

Вотъ съ этой-то поправкой Благосв4тловъ и задумалъ вм-Ьсто 
„Русскаго Слова" создать журналъ „Д-бло". Въ хюнЬ 1866 года 
Благосв'Ётловъ мн*! писалъ: ,,Теперь я размышляю о томъ, какъ 
бы удовлетворить подписчиковъ „Русскаго Слова". Лучшимъ сред- 
ствомъ удовлетворсн1я я считаю сойдтись съ новымъ журналомъ 
^Д-Ьло", и сойдтись такъ, чтобы оно издавалось на прежнихъ осно- 
вашяхъ „Русскаго Слова". Еще не окончены мои услов1я по этому 
соглашенш, но я думаю, что мы всЬ устроимся въ этомъ жур- 
нал']^ со временемъ. Я напишу вамъ подробно, когда кончится 
д4ло". Въ случа'Ь если-бы „соглашензе" съ „Д4ломъ" неудалось, 
Благосв'&тловъ предлагалъ мн'Ь вступить съ нимъ и Писаревымъ 
„въ товарищество по изданхю книгъ". 

Но „соглашен1е" состоялось и черезъ дв* недели Благосв4т- 
ловъ мн4 писалъ: „Сп4шу изв-Ьстить васъ, что открывается еже- 
месячный журналъ „ДФло", который вполн* зам^нитъ „Русское 
Слово". Въ первыхъ числахъ августа обещали выпустить первую 
книжку". 

„Д^ло", писалъ Благосв'Ьтловъ, — журналъ подцензурный и, сл-Ь- 
довательно, прочный. Впосл'Ьдствхи я объясню вамъ долю моего 
участ1я въ этомъ издан1и, а теперь могу поручиться, что журналъ 
будетъ честный, хотя и безцвФтный на первое время. Чтобы не 
подвергнуть „Д*ло" мелкпмъ подозр'Ьп1ямъ со стороны его солидарно- 
сти съ „Русскпмъ Словомъ", я советую редактору дать журналу 
серьезный характеръ, отзывающ1йся наукой, но безъ всякихъ неудо- 
боваримостей, а солидный и честный органъ. Все д4ло у насъ въ 
форм']^; ни одной резкой выходки, ни одного р^зкаго порадокса, 
и „Д^ло" пойдетъ въ люди. „Д^лу" пока достаточно быть не глу- 
пымъ журналомъ, а умнымъ оно всегда усп'Ьетъ быть. Обстоя- 
тельства такъ круты, что надо волей-неволей сообразоваться съ 
ними. Рескриптъ опред']^лилъ наше журнальное положен1е по край- 
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ней ы'Ър^^ на полгода. Время сотретъ р'Ёзк1я черты подозр^н1й и 
оправдаетъ литературу отъ гЬхъ аареканШ, которымъ она подвер- 
галась— въ этомъ я глубоко убЬждонъ. но пока рекомендую ваыг, 
ради сохранеа1я честной мысли, полнейшую осторожность. Теперь 
все выдается за сощалвзмъ. Хотя „Д^ло" н подцензурный жур- 
вадъ, но в-Ьдь вы знаете, что цепаура не спасаетъ отъ пресл'Ьдо- 
ван1й. Будьте хитры, какъ зм1й. и невинны, какъ голубь; это по- 
с.]'Ьднее наше испытание а наыъ нужно перенести его твердо и 
благоразумно. Хлопотъ у меня бездна и я язмучевг, какъ соба- 
ка, или, говоря изящнее, какъ натросъ, выброшенный въ открытое 
иоре посл'Ь крушешя корабля". 

Этотъ пер10дъ былъ самый трудный въ жизни Благосв'Ьтлова, 
а по н'Ькоторымъ носл"Ьдств1яыъ даже роковой. Скопилась цЬлая 
масса самыхъ тяжелыхъ и ненредвидЬнаыхъ случайностей, кото- 
рыя нужно было устранить, преодолеть, примирить. Къ доверше- 
нию всего Благосв'Ьтловъ по политическому подозр'Ьв1го былъ аре- 
стованъ и заключевъ въ кр'Ёпость. Зак.'11очен1е, правда, продолжа- 
лось недели три, во т^иъ не ыев'Ёе БлагосвЪтловъ им^ъ пол- 
ное основаа!е сравнивать свое положение съ положен1емъ матроса, 
у котораго проб11.1Н ВЪ лодкЬ дно. „Вода течетъ, лодка опускает- 
ся ко дну и мн'Ь, — пишетъ БлагосвЬтловъ — приходится въ одно и 
то же время затыкать дыру и выливать воду. Эта а-тлегор1я пере- 
водвтся на простой языкъ такъ: мн'Ё закрыли журвалъ, вел1|- 
ли закрыть книжный магазинъ а передать типограф1ю лицу благо- 
надежному"... „Поварите ли, — говоритъ да.1ьше БлагосвЬтловъ: — 
что я на свобод'Ь чувствую себя ве лучше крЬпости. Скверные 
нервы не даютъ ни минуты покоя, потому-что каждый день ые- 
сетъ новыя тяжелия впечатл'Ьн1я. Удивляешься, что за камевная 
природа человЪкъ; кажется, давно пора бы лопнуть хилому ме- 
ханизму жизни, анъ нЪтъ — онъ стоитъ н жаждетъ не покоя, а 
деятельности. Но дЪяте.1ьаость-то становится ае подъ силу; ужь 
слишкомъ много вавалило хлопотъ и непр1ятностеЙ. Одна мораль — 
если родишься въ Росс1и и сунешься на писательское поприще съ 
честными желаниями, — проси мать слЬпить тебя изъ гранита и 
чугува. Мать иоя озаботилась въ этомъ отношен1и. Спасибо ей, 
родиной!" 

Въ каждомъ письме Благосв^тлонъ сообщалъ что нибудь но- 
вое о препятств1яхъ и затруднен1яхъ, которыя ему приходилось 
преодол'Ьвать. Только въ ц'Ь.той своей совокупности он* даютъ по- 
вят1е о той борьб'Ь, которую онъ выносилъ. Можетъ быть, по сво- 
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ему впечатлительному характеру Благосв'Ьтловъ бралъ все глубже 
и больнее, но в'Ьдь я пишу о Благосв']&тлов'6 и, сл']^довательно, дол- 
женъ говорить, какъ чувствовалъ онъ, а не кто-нибудь другой. 

Первая книжка „Д']^ла^ должна была выйти 20-го августа, 
а между т1&жъ она не могла появиться ран'Ье начала сентября; 
это очень тревожило и раздражало Благосв']^тлова. До 4-го сен- 
тября было набрано 48 листовъ и изъ нихъ 22 запрещено; еще 
больше безпокоило его, что ему не позво:;^яли объявить, что „Д']Ь- 
ломъ" будутъ удовлетворены подписчики запрещеннаго „Русскаго 
Слова". Въ то же время было замечено редактору, что »ДЬло" мо- 
жетъ отправиться по сл'Ьдамъ „Русскаго Слова" въ в']Ьчность. 
„Это было сказано не въ вид*! угрозы, — пишетъ Благосв'Ьтловъ, — 
а факта, который нужно было отвести всевозможными усил1ями; 
все это, разумеется, достается кровью вс^мъ намъ^ но что же 
д'Ьлать". 

Все это ужасно утомляло БлагосвЪтлова; подчасъ у него со- 
всЬмъ опускались руки и въ так1я минуты онъ писалъ: „Дол- 
женъ вамъ откровенно сказать, что я усталъ до истощен1я силъ; 
чувствую, что еще хватитъ головы и энерпи, чтобы бороться, но 
что это за борьба?.. Борьба глухая и пассивная, вы не видите ни 
врага, ни оруж1я... жизнь уходитъ на мелшя состязашя, а резуль- 
тата никакого"... И въ томъ же письм*! онъ продолжаетъ, что 
бросить л^ло нельзя, но что нужно искать средствъ ^щти не 
лбомъ противъ ст^ны", онъ сов'&туетъ „удалиться пока въ тихую 
область истор1и и естественныхъ наукъ, а политическихъ и эконо- 
мическихъ вопросовъ пока не трогать. Полунамеки и намеки не 
по силамъ нашей публик'Ь и потому все, что по серьезн'Ье, должно 
быть припрятано на черный день... Вотъ мое дн^ше, почерпну- 
тое изъ 22 листовъ, совершенно запрещенныхъ для первой книжки 
„Д-Ьла", — пишетъ Благосв-Ьтловъ» 

Причину строгихъ отношешй къ „Д'Ьлу" Благосв^тловъ объ- 
яснялъ т^мъ, что подозр']^вали въ новомъ журнал*]^ участ1е преж- 
нихъ сотрудниковъ „Русскаго Слова". Чтобы замаскировать это 
учаспе, которому, впрочемъ, едва ли придавали такое значен1е, 
Благосв'Ьтловъ проситъ меня мои письма лично къ нему посы- 
лать по одному адресу, а рукописи и письма по кЬлажь жур- 
нала — въ главную контору „ДЬла". Благосв^тлову даже казалось, 
что ему грозить высылка изъ Петербурга, и онъ постоянно нахо- 
дился въ томительномъ, лихорадочномъ состояши, пока ему, на- 
конецъ, не удалось уб'Ьдиться, что задуманный имъ журналъ укр*!)- 
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цился и ыожетъ иыЬть будущее. Вь одаомъ изъ подобныхъ состо- 
И111Й, онъ, въ конц-Ь ноября 1866 г., мн'Ь пнсалъ: „Вотъ ужь пят- 
надцатую ночь, какъ я не сплю норыальнымъ человЬческиыъ сномъ; 
забудусь и проснусь. Напряжон1е нервовъ доходнтъ до изумитель- 
ной тонкостн. Првпоыиная 1трошлое, я в11Я>у его въ образахъ до 
мельчайшихъ подробностей; соображая будущее, я преду гады вал ъ, 
что будетъ завтра и послЬ-завтра. Мал4йшая пепр1атность, грозя- 
щая въ будущемъ, чувствуется мной зара1гЬе. Одеревенелость лю- 
дей, которыхъ я вижу, та счастливая одеревенелость, которая бла- 
женствуетъ, если сыта и самодовольна, раздражаетъ меня, какъ 
самый сильный еаркотикъ. Думается много, ужасно много, но 
эти тяжелыя мысли, аакъ безнлодный грузъ, ложатся камнемъ на 
мовгъ и на всю нервную механику. II за всЬмъ т11М'ь, это со- 
стоян1е нельзя назвать болЬзненнымъ. Энерг1я и силы чувствуют- 
ся въ здоровомъ С0СТ0ЯН1И. Но объ этомъ не стоило бы и гово- 
рить, еслн-бы это было только мое личное настроен1е. НЬтъ, я 
вижу и другихъ въ такомъ же положен1и. Я уб^жденъ, что это 
общ1й органический переломъ эпохи, бол'Ье или менЁе отрахаю- 
Щ1ЙСЯ на всемъ чувствующемъ. Я вижу изъ вашего посл'Ёдующаго 
письма, что и вы раздражены, что и вы неспокойны. Отчего это? 
Отчего тысячи людей чувствуютъ, что имъ тяжело, но объяснять 
причины этого гнета никто не можетъ удовлетворительно. Дряб- 
лыя натуришки впадаютъ обыкновенно въ мистицизмъ въ такк 
эпохи; сильвыя натуры или ломятся пополамъ, или д^лаютъ доб- 
рыя и честныя д'^ла, которыми потомъ можно похвалиться". 

Въ душ'Ё Благосв'Ьтлова свершались постоянные приливы и от* 
ЛИВЫ, т. е. упадокъ и подъемъ духа, смотря по тому, поднимался, 
или падалъ цензурный барометръ и трудно, или мев'Ёе трудно про* 
ходили книжки. Въ конц'Ь 1866 года. Благосв-Ьтловъ мн'Ь писалъ: 
„Насчетъ моего участ1я въ „ДЬлЬ" немного успокоились и это 
дало некоторый отдыхъ журналу; но все еще держатъ его между 
жиэвью и смертью". 

Впосл*Ьдств1и, однако, цензурное вЬдомство совс4мъ примири- 
лось съ существован1емъ „ДЬла" и, какъ писалъ мвЬ разъ Нлаго- 
св1Ьтловъ (это было уже въ 1871 году) на категорически по- 
ставленный вопросъ, будетъ ли терпимо „ДЬло", БлагосвЬтло- 
ву дали такой отвётъ: „Цравительству нужевъ такой органъ, 
если не для настоящаго времени, то для будуи1аго; запретить его 
оно вовсе не же.1аетъ и ае думаетъ, но хочетъ отнять у него то 
вл1яи14>, которое оно пр1обр'Ьло. Въ по.1вг11ческомъ отвошенш 
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„Д'Ьло^ считается безвреднымъ, въ сощальномъ— неблагонам^Ьрен- 
нымъ, и противъ, этого-то и борется цензура". 

Это было сказано Благосв'Ётлову во время зав'Ьдыван1я цензу- 
рой генераломъ Шидловскимъ. Назначен1е Шндловскаго заставило 
дрогнуть Благосв']&тлова и онъ, было успокоивш1йся за ^Д^ло^, 
снова заволновался и заметался. При первомъ же слух'Ь о назна- 
чен1и генерала Шидловскаго, Благосв']&тловъ писалъ мн'ё: „ходятъ 
злов']^щ1е слухи и пресса запугана, если можно только еще больше 
запугать ее^. И дМствительно, энергическШ генералъ Шидлов- 
ск1й взялся за печать круто и р']^шительно. Изв^^щая меня о на- 
значеши ген. Шидловскаго, Благосв']Ьтловъ писалъ: ,,Шидловск1й 
еще никакъ не высказался, только грозитъ и грозить; о немъ го- 
ворятъ, какъ о челов']&к']^ неглупомъ... По симпат1ямъ онъ тянетъ 
къ ,,6'бсти^; сов']^туютъ быть осторожнымъ на первое время, пока 
не выскажется. Говорятъ, что ему прямо сказано такъ: политика 
намъ не страшна, но надо соблюсти нравственность... На „Д'кя'Ь", 
конечно, отзовется больше всего энерпя цензуры, но'какъ ни 
слаба моя в^ра въ хорошее, какъ ни усталь я нравственно, все же 
есть во ЫЕ'Ь капля теплой крови и я уб^^жденъ, что никак1я энергхи 
не остановятъ жизнь, никакхя противор'Ьч1я не прекратятъ даннаго 
движешя... Рдно жалко, что вносится много горя и неудоволь- 
СТВ1Я въ душу нашего мыслящаго меньшинства, разрушается много 
индивидуальнаго спокойств1я. Но разв'Ь когда-нибудь что-нибудь 
доброе покупалось дешево?.. Надо какъ нибудь переживать труд- 
ное время, пожалуй, въ науку придется уйдти". 

Посл^^ личныхъ объяснен1й редактора „Д'^^ла" съ ген. Шидлов- 
скимъ, Благосв'бтловъ мн1^ писалъ: „Если редакц1я „Д'Ьла" дастъ 
слово изб'Ьгать вопросовъ о брак'Ё, о собственности и вопросовъ 
релипозныхъ, то онъ, Шидловсюй, находить существован1е жур- 
нала возможнымъ. Д'Ьлать нечего, надо пока идти по тому краешку, 
который отводятъ". 

Нед^и черезъ дв'Ь Благосв'Ётловъ даже находиль въ ген. Шид- 
ловскомъ хорош1я стороны. Онъ писалъ, что это чел ов'Ькъ прямой, 
не чиновникъ, что онъ производить на всЪхъ хорошее впечатли- 
те и „Д'Ьло" идетъ при немъ лучше. Между т']^мь, ШидловскШ 
об^щалъ освободить „ДЬло" отъ предварительной цензуры. „Во- 
обще не такъ страшенъ чортъ, какъ его рисуютъ". Это писалъ 
мн-Ь Благосв'Ьтловъ 16 октября 1870 года, а 6 мая 1871, т. е. 
черезъ полгода, онъ писалъ, что на мД'Ьло" воздвигнуто новое го- 
неше, въ особенности пресл^дуетъ Шидловскхй экономичесше воп- 
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росы. Перечисляя цйлыЯ рядь статей. Еоторыя были остановлены 
или запрещены. Благосв'Ьтливъ прибавляетъ: „Изъ этого видно, 
что Шидловся1й намеревается истребить все, что касается эково- 
мнческаго вопроса; цензурШ, разумеется, усердствуетъ изо ве'Ьхъ 
силъ и потому на время устраните этотъ вопросъ въ вашихъ 
статьяхъ". 

Въ конц1^ сентября 1871 г. Благосв-Ьтловъ пятетъ: „Ужасный 
мЪсяцъ для „Д^ла"; я буквально шестую ночь не снлю; посылаю 
одну рукопись за другой въ твпографш и все запрещаютъ:.. Две- 
надцать статей! запрещено для одной книжен; хот'к]ъ жаловаться 
въ сенатъ: зхо небывалое и въ высшей степени несправедливое 
свир'Ьпстви.., Когда выйдетъ девятая Епижка, не знаю; какой она 
будетъ? Дохлой! Чего требуютъ, никакъ не разберешь?.. Если го- 
товите что для десятой книжки, готовьте чисто литературное: это 
еще пропускаютъ. о мал:§Йшей перем'Ьн-Ь къ лучшему ув'Ьдоылю 
васъ... раздраженъ ужасно, зло беретъ на всЬхъ". 

Прпчина строгости объяснялась нечаевскимъ Д'!^ломъ и Благо- 
св4тловъ рекоыендовалъ мн4 уйдти въ область истор1и и естество- 
^нан1я, т. е. въ ту норку, въ которую приходилось всегда пря- 
таться, Еогда нельзя было говорить о современныхъ д&лахъ. Бла- 
госв^тловъ былъ очень ра:}драженъ, но особенпынъ образомъ. „Я 
не опускаю рукъ, — писалъ онъ мнЬ: — скрЬпилъ зубы; я, физиче- 
ски больной, выздоров'к1ъ и выросъ. Д'1Ьло идегь очевидно о томъ, 
сломится ли наша честная журналистика подъ этимъ ударомъ, или 
нЬтъ; н'Ьтъ, значптъ жить ей долго; упадетъ — радость врагамъ ея".. 

„Сегодня, въ ночь,— писалъ Благосв'Ьтловъ 1 октября 1871 г.: — 
есть надежда вытащить первую книжку; еле дышетъ. Положен1е 
журнала, конечно, озабочиваетъ васъ и я разъясню вамъ его. До* 
косъ „Зари" и раздражение Шидловскаго сначала заставили насъ 
думать, что рЬшено задушить „Д-Ьло"; впродолжен1и двухъ пе- 
даль не выдали ни одной статьи: — все запрещалось подъ разными 
предлогами; этого мало, поставили редакщи непреы^пнымъ усло- 
В1емъ вс^ статьи набирать цЪлпкомъ. Такъ, если романъ 40 пе- 
чатныхъ листовъ безъ конца, то нельзя представить начала. Кроы4 
того, сделали запросъ, на аакомъ основании Благосв'Ьтловъ издаетъ 
журналъ; все это поставило предо мной вопросъ, не хотятъ ли, 
избегал скандала, выморить „Д'Ьло~. Чтобы разрешить вопросъ, 
БлагосвЬтловъ и отправился къ товарищу министра внутреннихъ 
Д'|1Л'ь (мйнистръ былъ за границей) и получидъ тотъ успокоитель- 
ный огв11Т'ь, о которомъ я уже сказа.1ъ. Это ли объасвенхе, или 
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друпя причины, но цензура внезапно стала легче и БлагосвЬтловъ 
опять ожилъ. Въ особенности его успокоило то, что на главный во- 
просъ. т. е. допускается ли существовЛ^е „ДЬла", онъ получилъ 
прямой отв'Ьтъ. „Это все, что я жела*ь знать, — пишетъ Благо- 
с8*тловъ. — Что асе до вхъ даыен1я, то я вхъ нЬяностями ве 
изба-юванъ". .. 

Но въ томъ же письм* чувствуется уже и другая нотка; вотка 
скорбная, болевая. Влагосв'Ьтловъ пишет-ь. что отдыхъ нравствен- 
ный и физическ1а ему нужеаъ. и иервий даже бол^е, чЬмъ вто- 
рое... Впрочемъ, чувство утомлев1Я сказывалось въ пеиъ, пожа- 
луй, ц раи'Ье. „Не кончилась ли наша деятельность, не изм'Ьняютъ 
ли ааши силц, в^Ьдь трудно это чувствовать самому... Лучше 
смерть, ч4мъ упадокъ умственной энерг!и и нравственная дряб- 
лость; я боюсь представить себя ни на что не годаымъ старикомъ, 
челов^конъ лишнимъ среди живыхъ и дЬятельныхъ. А между т-Ьмь. 
пересматривая все пережитое, все передуманное и перечувство- 
ванное, становится ясно, что удары и царапины по самымъ чув- 
ствительнымъ нервамъ не проходатъ даромъ... По мвб нельзя 
еще отдыхать, я не могу оставить д4ло, чтобы не испортить его. 
Но н'Ьгь, я в^рю, что д'Ьло ааше не погибнетъ напрасно. Мы 
нужны еще ц пусть хоть одвнъ останется дЬлъ и бодръ въ на- 
шемъ разбитомъ строЬ, то и тогда великая победа будетъ вы- 
вграва, а выиграть ее надо, иначе весь порохъ и пули потрачены 
даромъ. Пдея безъ результата, идея, оставленная па полъ дорог* — 
мертворожденвая идея... Лучше смерть, ч'Ьмъ сонь". 

Благосв^тлова никогда не покидала мысль выбдти изъ подъ 
цензуры. Сначала онъ думалъ, что сущсствован1е „ДЬла" подъ цен- 
зурою будетъ обезпеченн'Ье; но когда оказалась масса трудаостей, 
пепоспльныхъ одвому человеку, Благосв4тловъ сталь просить 
объ освобожден!» „Дйла" изъ подъ цензуры — н ве разъ просилъ объ 
этоыъ, но ему ае разр'Ьшали. Въ овтябр'!^ 1868 года онъ мв11 пи- 
салъ, что ес]и бы журналъ могъ дышать такъ, какъ дыша-1ъ л'Ь- 
томъ, то можно было бы мириться съ горенъ, но нельзя поручиться 
вв я& одивъ М'Ьсэцъ и что единственно ради разнообразия и пра- 
вильваго выхода книжекъ, пужво бы выйдти изъ подъ цензуры. Въ 
1870 году онъ мн* опять пишетъ: „ВсЬ мои заботы и думы ва- 
правлены теперь на одну точку: — освободиться отъ предварительной 
цензуры; въ этомъ: — ,,быть или не быть" „Д'Ьла"; если его не выну- 
стятъ изъ подъ цензуры къ концу года, то оно сд^лаетсл оруд1емъ 
пытки для вс^хъ работающвхъ въ немъ; есть надежда, что его вы- 
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пустятъ, и 8та вадежда поддержи паотъ вадорванвую 8нерг1Ю. Для 
3 КНИЖКЕ) запрещено 28 листовъ разаыхъ статеО". 

Цензурвиа строгости Благосв^тловъ првписывалг частью и тому, 
что овъ вазывалъ „доносами". Еще но выход-Ь первой енижби, 
графъ Толстой, какъ пнсалъ мн4 тогда Благосв'Ьтловъ, заявнлъ, 
что „Д^ло" есть □родолхео1е „Русскаго Слова" и, следовательно, 
журвалъ вредвиВ. „Начались передряги, возвикло чуть не ц^лое сл4д- 
ств1е, осмотр'Ёли типографию, допытывались, будто бы, чьи рукописи 
набираются, — писалъ БлагосвЬтловъ: — и одно только подаетъ слабую 
надежду ва сущ,ествован1е „Д^ла", что въ Главномъ Управлеши 
по д4лаыъ печати есть несколько человЬкъ ва журна.1ъ, но есть 
н противъ него". Вы, конечно, можете представить теперь легко, 
что долженъ былъ переживать этотъ нервный чслов^къ, Еак1я у него 
должны были быть ночи и дни. Въ особевности тревожно д'Ьй- 
ствовало па БлагосвЬтлова неблагопр1ятное отношен1е къ „Д^лу" 
графа Толстого, который запретилъ даже выписывать „Д*ло" въ 
библ10текп учебныхъ заведений Минастерства Народваго Просв*- 
щеша. Пожалуй, не меньше огорчалъ Благосв'Ьтлова и Катковъ. Овъ 
и'Ьсаолько разъ указывалъ ва „ДЬло" и статья его въ 1870 году 
особенво встревожила Благосв^тлова. По поводу ея БлагосвЬтловъ 
нисалъ: „Ударъ Каткова прошелъ мимо, благодаря тому, что его 
невавиднтъ высшая петербургская бюрократ1я (?). Но ударъ отра- 
зился ва журна-й съ другой стороны. Сила доноса Каткова изве- 
стна многимъ и потому после статьи его ывог|е считали „ДЬло" по- 
хороненнымъ". „На первыхъ порахъ,—пишетъ БлагосвЬтловъ;— мы 
собрались всЬ куо^ (т. е. рсдакщя) н съ грустью стали думать 
о нашемъ положен1И. Решили пеыедлевно просить объ освобож- 
дении „дела" отъ предварительной цензуры: умирать, такъ уми- 
рать пе ВТ. болоте". Министръ, къ которому обратился редакторъ, 
не подалъ вн надежды па выпускъ пзъ подъ цензуры, но и пе от- 
каза.1Ъ прямо. „Это обыкновенная манера генерала Тимашева", 
прибавллетъ Благосветловх. Въ особенности огорчила Благосветлова 
статья Каткова тЬмъ, что, какъ показалось ему, она повл1яла ва 
подписку. „После статьи Каткова съ подпиской на _Дело" прои- 
80ШЛ0 сильное паден1е фондовъ. ВсЬ думали, что черный воронъ 
каркпулъ вадъ готовящимся трупомъ .ДЬла"... Но карканье зло- 
вещей птицы пронеслось, впечатление ослабло и подписка снова иод- 
держа.1а журвалъ. Съ третьей книжки вдругъ пошло лучше... это 
поистине удивительно для ыевя,— замечаетъБлагосветловъ:— посл4 
того гнета, который вывоснтъ „Дело". 
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Въ томъ же 70 году Благосв'Ьтловъ пишетъ: „Туча есть! Графъ 
Толстой заявилъ, что, пока литература будетъ своевольничать, во- 
спиташе по классической программ'Ё не будетъ достигать 10ли*. 
Это обвинен1е печати въ то же время было косвеннымъ обвине- 
шемъ и цензурнаго ведомства и послужило поводомъ къ уволь- 
цен1Ю „мягкаго^ Похвиснева и къ назначешю „энергическаго'^ Шид- 
ловскаго^. 

Но самымъ труднымъ временемъ для Благосв^тлова было управ- 
леше М. Н. Лонгинова. При Лонгинов*]^, между прочимъ, состоя- 
лось распоряжев1е, по которому статьи должны были разрешаться 
безъ всякихъ помарокъ, а, если въ стать'Ь оказывалась хотя одна 
мысль, не удобная для печати, то должна была запрещаться вся 
статья цЁликомъ. „Бы знаете мое терп'Ёше и мою находчивость 
въ трудныхъ обстоятельствахъ, — писалъ Благосв'Ьтловъ, — но ^ опу- 
стилъ руки. Все, что можно было сд'Ьлать со стороны вн'Ьшняго 
ВЛ1ЯН1Я, мною сделано; еще одинъ путь остался — и я попробую 
его надняхъ. Если и тутъ не выгоритъ, — пропало „ДЬло**... Чего 
отъ насъ требу ютъ, мы не добьемся, говорятъ одно: — чтобы „Д^ло** 
не походило на прежнее „ДЬло". Что значитъ это? Какъ это сде- 
лать? Ничего не объясняютъ и никакого указашя не даютъ. Ко- 
нечно, можно было бы пережить кое-какъ месяца два или три, 
давая безцв^тныя книжки, кое-как1е сборники статей, не им'Ью- 
щихъ ни направлён1я, ни единства идей, но ничего не хотятъ го- 
ворить, гЬмъ мен'Ье помочь. Есть люди и въ цензур'Ь за насъ, но 
Лонгиновъ не изъ т'Ьхъ, которые слушаютъ". 

Благосв'Ьтловъ писалъ мн'Ь, что будто бы Лонгиновъ сказалъ, что 
февральскую книжку „ДЬла^ выпуститъ въ ноябр'Ь. Если это было 
и не совсЬмъ такъ, то во всякомъ случа'Ь „Д^Ьлу" пришлось пе- 
реживать очень трудное время и въ каждомъ письм'Ь Благосв'Ьт- 
ловъ жалуется на невыносимую трудность его положен1я. Опять 
онъ указываетъ, какихъ вопросовъ касаться, какихъ не касаться^ 
проситъ не писать объ артеляхъ, о женскомъ вопросЬ, совЬтуетъ 
напустить учености, серьезнЬйшаго тона. Въ одномъ письм'Ь даже 
проситъ придать „Внутреннему обозр'Ьн1ю" чисто спещальный ха- 
рактеръ и писать о промышленности, землед'Ьл1и, объ акщонерныхъ 
компан1яхъ и т. д. „Ухъ, какъ опротив'Ьло все, — пишетъ Благо- 
св4тловъ: — только у насъ и можетъ быть до такой степени омер- 
зительно, что боишься за себя и за другихъ'^. Даже изъ Парижа, 
куда л'Ьтомъ 1874 года Ьздилъ БлагосвЬтловъ, онъ пишетъ все о 
томъ же в высказываетъ свои боязни за судьбу „ДЬла'^. 
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И 8тотъ девятый вадъ отхлынулъ, вакъ и друпе, и пД'^Ьлу" 
опять стало легче. Насколько IIЗму^п;Iся Благосв'Бтловг и опусти- 
лись у него рукв, можно видеть изъ того, что овъ хот'Ьлъ продать 
журеалъ. Но продать „Д'Ьло", т. е. разстаться съ своимъ д11тищемъ, 
было для Благосв'Ьтлова выше свлъ. Охотники, ковёчео, ва- 
шлись, п'Ькоторыя лица даже иступилп съ Благосв^тловымъ ьъ 
переговоры и, разумеется, эти переговори не приводили ни къ чему. 
Правда, посл-Ь М. Н. Ловгинова стало настолько легче, что Бла- 
госв^тловъ пробовалъ даже просить оффнц1альпаго првзнаша его 
редакторомъ и ему это обещали, хотя и ве разр'Ьшали. При Н. С. 
Абаз'Ё Благосв'Ьтловъ оопытыся еще разъ просить объ освобож- 
дев1и изъ-подъ цензуры, во получилъ решительный отказъ. 

О Благосв'ЬтловЬ. вакъ о редакторе, ходило иного не совс^мъ 
точвыхъ ыа'6н1й, Разсказыва.1и, напр.. о его, будто бы, безцере- 
монномъ обращен1И со статьями. Действительно, онъ д^лалг иногда 
въ статьи вставБн и ае всЬ изъ подобныхъ вставокъ мо:Бао оправ- 
дать, но иногда, а можегь быть и въ большинстве случаевъ, вставки 
делались, чтобы смягчить статью и легче провести ее черезъ цен- 
зуру; дЬлались измеаешя, чтобы сдЬлать статью „читабельиЬе", 
или уничтожить про1ивореч1я, ыекоторыя вставки делались даже 
110 желаа1ю цензоровъ. Бывали случаи, когда Благосветлоиъ вы- 
сылалх мнЬ цензорск1я корректуры для того, чтобы я могъ сооб- 
разить, что не допускается цензурой, и вместЬ съ цеазорсЕой кор- 
ректурой присылалъ еще оттиски, чтобъ исправить и выгладить 
статью, соображаясь съ цензорскими исключен1аын. Въ техъ же 
случаяхъ, когда оаъ самъ что-нибудь вносилъ въ корректуру, онъ 
обыкновенно сообща.!^ мае объ этомъ и изъ всехъ случаевъ я 
только помпю одлпъ, когда онъ приставилъ Бъ мой статье „го- 
лову" и съ этой приставкой я настолько не согласи-ися, что у насъ 
возникла „специальная" переписка. 

Конечно, въ т'Ьхъ случаяхъ, когда авторы ве были на лицо, 
или поправки делались аичтокныя, или же являлись статьи недо- 
статочно опыгныхъ писателей, Благосветловъ распоряжался более 
решительао, и пользова.1ся довольно сиФло своей редакторскою 
властью; но оаъ это дЁлалъ по принципу, делалъ потому, что 
смотрЬлъ очень серьезно на редакторскую обязанность. Благо- 
сьЬтловъ постоянно говорилъ, что нельзя же русскому журналу, 
издаваемому для русскихъ читателей, давать статьи, написанныя 
тарабарСБиыъ языкомъ. Благосветловъ трсбовалъ отъ статей лите- 
ратурнаго излошев1я и въ этомъ, конечно, онъ былг правъ: его ужасво 
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сердила неграмотность нашихх писателей. Въ такихъ случаяхъ овъ 
обыЕнивевво вспомнвалъ Писарева, этого дМствотельпаго мастера 
блестящаго и увлекательнаго изложен1я. ЗаЫ'Ьчу отъ себя, что очень 
немнопе взъ пвсатслей, даже старые п опытные, пишутъ такъ. 
чтобъ не требовались поправки. Чго же касается до писателей мо- 
додыхъ, то на изложен!е они уже давно не обращаютъ 1)нвмав1я. 
Стилистика, вакъ искусство формы, теперь все болФе и бол4е 
изчезаетъ. О новыхъ публицистахъ въ большинстве случаевъ можно 
сказать гоже, что говорплъ Благосв'Ьтловъ о Щапов*: „это честный 
человЬкъ, но недаровитый, и пишетъ, точно медвбдь сучья ломаетг". 
„Я думаю, — пишетъ мн* въ другой разъ Благосв'Ьтловъ: — что вы 
иронически улыбнулись, когда я въ одномг письм4 сказа-п. что 
критику нашихъ беллетрнстовъ нужно даже известное художество. 
Это сущая правда. Когда вы хотите похоронить изв-Ьстную пар- 
тию, вы сражаетесь съ ней ея же оруж1емъ. Вы берете отъ нея 
лучшее и раскрываете ея худшее. Это законъ вс^хъ правствеи- 
аыхъ великихъ побЬдъ. Отчего наши молодые беллетристы плохи 
и читаются мало? Оттого, что онп вообразили, что роыаыг можио 
писать, какъ канцелярскую бумагу, какъ критическую статью, 
какъ опись бЪлья, отдаваемаго нрачкЁ. Будь они художники, по- 
добно Тургеневу, нхъ идеи давно-бы прошли въ публику и похо- 
ропи.1и бы Тургенева. Вотъ въ какомъ смыслЬ я сказалъ. И пока 
молодое покол'Ьн1е будетъ пачкать свои идеи и не возьметъ у пи- 
сателей 40-хъ годовъ пхъ кзяищой формы, ихъ образности, ихъ 
мастерства литературпаго. которое чувствовалъ только одинъ Пи- 
саревъ, новыя идеи будутъ влачить свое существовап1е плачев- 
пымъ образоыъ. Ихъ будутъ уважать, но не будутъ читать, Пи- 
саревъ весь состоалъ изъ чужихъ идей, но онъ выражалъ ихъ такъ, 
что онЬ казались и часто были его идеями, его произведенхеыъ". 
По поводу авторской обидчивости БлагосвЬтловъ писалъ: „И 
сколько .\лопотъ съ этимъ фплистерствомъ для редакции; ес.1и вы 
у одного совратили слово ибо, — опъ оретъ, что его исказили, если 
вы сгладили противор1>ч1е у другаго, — онъ оретъ, что вы лишили 
его ученой невинности, п потъ ваыъ лег1оны глупыхъ враговъ. съ 
глупымъ самолюб1емъ п пустыми амбишями. Извольте все это со- 
глашать. ■Ьздить отъ одного къ другому, упрашивать и дурака, и 
умпаго въ одипъ день, въ одинъ часъ". Благосв4тловъ говорплъ, 
что на его псаравлен1я обижаются только дураки и въ тоже время 
они бываютъ очень рады, когда статья нхъ является въ публику въ 
чкстомъ, умытоыъ вид'Ё. у Благосв'Ьтлова было такое недоверие бъ 



грамотности нашихъ писателей, что оыъ бывалх даже ведоволевъ, 
если соредакторы приносили къ нему рукописи безъ поправокъ; 
неп оправленную рукопись онх всегда перечитывалъ въ ко|1ректур'Ь. 
Благосв'Ьтловъ ужасно много работалъ. „134дь я черный ра- 
ботникъ, — ипсалъ онъ мн*,— мн^Ь дорога каждая минута н каждая 
минута у меня ааяата; я одииъ везд4 и во всемъ, я читаю и кор- 
ректуры и рукописи, я исправляю ихъ, я отв'Ьчаю даже на пись- 
ма по контор*, я веду переговоры съ сотрудниками, адресующи- 
мися въ редакЦ1ю каждый день, я считаю и разсилаю, я самъ 
часто работаю въ тинограф1н и, просиживая до 6 часовъ утра, а 
вставая въ 10, я все еще ие успеваю всего сделать". Конечно, 
онъ иогъ бы работать меньше, если бы больше дов1Ьрялъ люднмъ; 
но этого-то въ немъ и не было. 

Въ одной нзъ моихъ статей вм'Ьсто словъ: „когда Австр1ю победили 
подъ Садовой" набрали: „когда Австрия победила подъ Садовой". 
Ошибка, коиечао, не особенно важная, чтобъ о ней стоило раз- 
говаривать, но тЪмъ не мен^е Благосв'Ьтловъ мвЪ пнсалъ;— „вотъ 
что авачвтъ быть больнымъ, когда приходится везти въ корню. На 
испансшб престолъ легче било найти короля, чЬмъ у васъ хоро- 
шаго корректора, оттого то въ число обязанностей вс'Ьхъ редакто- 
ровъ входйтъ самая пр1нтная обязанность, — часовъ 40 въ м'Ьсяцъ 
отдавать чтеи1ю иодписныхъ листовъ". 

Литературный отношеп1я очень томили и утомляли Благосв'Ьт- 
лова. И действительно, ни отъ чего не устаешь такъ, какъ отъ 
людей, а Благосв'Ьтлову, при его восприимчивой и нервной нату- 
ре, люди были особенно тяжели. По поводу одного вопроса, ко- 
торый я ему сдЬлалъ, онъ мп* писалъ; „В^Ьдь эти вюни и ихъ не- 
иск|)енность опротивЬли маЬ до омерзЬн1я, до величайшей боли. 
Повари ге-л и, что приходится говорить одно, а думать другое, — 
до того все измельчало, все изолга-юсь. Вы, конечно, не забыли 
той аизкой сцены, которую разыгралъ N... В^дь я увЪренъ, что 
эта свинья за 100 руб. настрочитъ какую угодно филиппику же- 
лезнодорожному тузу, а в^дь эта свинья не одна въ вашемъ око- 
лодк*. Ихъ надо пронимать каленымъ жел4зомъ. — Странно ска- 
зать, но я при вс4хъ моихъ недостаткахъ им^лъ пдно достоин- 
ство — говорить откровенно и не щадпть глупостей, а теперь на- 
чинаю бояться, начинаю молчать и лнцем^рить тамъ, гд* прежде 
просто ругался. Это вл1ЯН1е той гнилн, которая незаметно въедает- 
ся отъ этихъ нюней". Въ другомъ письме онъ пншетъ: „Я пони- 
маю смыслъ людей парт1и только въ сфере интересовъ крупвыхъ 
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и вовсе не понимаю нелкихъ женскнхъ и д^Бтсквхъ синпа-пй ради 
того, что Ивану хочется слышать похвалу отъ Петра, а Петру 
огь Ивана. Чего стоить, то и надо говорить" . Это правило стоило 
Благо1'В'Ьтлову того, что мвог1е изъ сотрудниЕовъ, особенно бел- 
летристы, оставили „Д'б.эо". 

Кавъ журвалостъ, Бла1 осв'^тловъ имЁлъ мног1я, нооц^Ёнеывыя 
достоинства, и онъ отлично понималъ, ч'Ьмъ обеапечивается усп^Ьхг 
иэдашя. „Положимъ, — писалъ онъ меЬ: — что мы вынграемъ въ со- 
лидиости фавтовг, въ основательности ыы^^лгй, если норучимъ Ко- 
стомарову разбирать истор1(о Соловьева, Пыпину— Домострой, Ка- 
велину — граждацск1е заковы.Прыжову— оруж1е Грановитой палаты; 
но чортъ-ли въ этой солидности? В'Ьдь это будетъ концертъ изъ 
кострюль. сковородъ, ухватовъ и кухонной посуди, это будетъ уче- 
ная окрошка, приготовленная на филнстерскомъ бульон*, это будетъ 
то, что противно моей душ-Ь и голор* хуже всякаго рвотнаго". 

И БлагосвЬтловъ очень последовательно прим^вялъ это воззри- 
те, послЬдовательво до того, что созда.1ъ себ'Ь репутащю чело- 
века, не ум'Ьющаго ладить съ людьми. По поводу тургеневскаго 
„Дыма" онъ мн4 писалъ: „Разъ сделанная пакость не должна 
искупаться прошлыыъ; историческое безпристраст^е въ д-Ьл'6 за- 
щиты извЬстпыхъ идей никуда не годится. Историей можно оправ- 
дать всякаго пакостника и обстоятельствами можно извинить вся- 
каго К., но эта христ1анская мЁрка при настоящеыъ положен!» 
русской литературы повела бы въ примирешю со всЬми доносчи- 
ками и дураками... У Тургенева нельзя отнять ни чуткости, ни 
отказать ему въ уваженЫ къ литературе и, однакожъ, онъ пошелъ 
въ ряды пошляковъ. чтобъ вредить людяыъ честнымъ. Такъ ли по- 
ступаютъ искренн1е писатели, поддсрживалъ-лн Б'Ёлинск!й Пого- 
дина, или Ч. К.^На тавихъ людяхъ, какъ Л. Толстой или Турге- 
невъ. надо критик* давать самые назидательные уроки другнмъ, 
виляющимъ, чтобы не было повадно. Беэь этого никогда литера- 
тура не выйдетъ изъ своего казеннаго стойла, гдЬ всякШ хожалый 
можетъ пр1обр4тать себЬ славу честнаго, русскаго писателя". 

У Благосв^тлова былъ тонкШ. проницательный, вритическ!!) 
взглядъ и онъ рЪдко ошибался въ свойствахъ и особевностяхъ 
таланта вообще, а вовыхъ сотрудниковъ въ особенности. Я могъ 
бы привести много прим'Ьровъ его критической безошибочности, 
но мн* приш.]ось бы говорить о живыхъ людяхъ: Благосв^тловъ 
же мягко выражаться пе ум^лъ. Приведу одинъ его отзывъ, им^ю- 
Щ1Й бол^е общ1Й характеръ. „Вообще я ревомендовалъ бы Б. въ 
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интересахъ его работъ и журнала не горячиться. Въ этомъ вся 
б'Ьда нашей пишущей брат1н. Идею цензура не трогаетъ, но ли- 
ричесше знаки воск-тдашй ужаспо ур'Ьзываегъ. 11осов1яуйте ему 
и ванравьте его на путь остивный. Беллетристика ему рЬшительно 
не везетъ и оыг взалси не :1а свое х^ло- У насъ обыкновенно 
думаютъ, что если челов4къ ни на что неспособенъ, то онъ спосо- 
бенъ писать повЬстн и романы. Это ошибочно. Беллетристу — хо- 
рошему беллетристу, надо быть не только мыслящимъ человЬкомъ, 
но и знатовоыг человЬческаго сердца и, ужь простите за рутину! — 
художникомъ въ технической отдЬлкЬ своихъ идей и образовъ. А у 
В. ни того, ни другаго нЬтъ. Поэтому напрасно онъ бросаетъ 
свои умственныя совровшца на каменистую почву". 

Придавая особенное вначен1е критическому отделу, Благосв4т- 
ловъговорил'ь, что критика— хл1;бъ насущный для нашихъ читателей, 
какъ они ни увлечены, поводимому, фельегономъ. „Если для ан- 
гличанина или француза н'Ьтг литературы без'}- политики, то для 
насъ сиволапыхъ нЪтъ литературы бсзъ критивн". Понятно по- 
этому, что Благосв'Ьтловъ не могь забыть утраты Писарева, н 
первое время думалъ распредЬ-шть вритичесмй отд'Ьлъ между нЬ- 
сколькими сотрудниками. Внолн'Ь этого ему, однако, не удалось по 
той простой прцчиы1), что наша критыческаи мысль ушла въ дру- 
гую сторону — и Иисаревъ остался незам'^^веннымъ. 

Въ последнее время БлагосвЬтловъ начаналъ понимать, что 
„Д-бло", въ его прежнемъ видЬ, оставаться не можета. Кще въ 
конц'Ь 1875 года онъ мн* писалъ: „Не знаю, удастся ли мн'Ь вы- 
полнить свой планъ, но я попытаюсь на будущей годъ сократить 
беллетрвстическ1Й отд'Ьлъ и дать серьезному отд'Ьлу больше прос- 
тора, а то мы нп рыба, ни мясо... Хот'Ьлось бы обновиться хоть не- 
много, а то начинаю чувствовать, что между любимой моей Д'Ья- 
тельностью и мною ничего нравствепнаго пЬтъ. И грустно, и 
гадко... а вирочемъ, все зависитъ огъ Бога и отъ цензуры". 

Но усталость и разстроенное здоровье брали свое: къ этому 
присоединились еще мелочи тЬхъ раздражающихъ и разъедваяю- 
щихъ личныхъ отношев1й къ согрудникамъ и къ соредакторамъ, 
устранить которыхъ БдагосвЬтловъ не столько не жела^1ъ. сколько 
не могъ по своему личному характеру. Все это начинало отра- 
жаться на „Д'ЬлЬ" и обнов.1ен1е журнала, необходимость котораго 
Благосв'Ьтловъ такъ чувствовалъ, совершить ему не удалось. Смерть 
уже стучалась въ его дверь. 

Не смотря ва желЬзное сложение, Благосв'Ьтлоръ очень скоро 
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разрушилъ свое здоровье. Едва ли былъ другой челов*къ, кото- 
рый бы бралъ все таЕЪ близко и глубоко. Благосв^^тловъ перехи- 
валъ все вчетверо сильн'Ье, ч'Ьыъ друпе, и вчетверо перего- 
|)а.1ъ скорее*. Несколько поддержива.111 его поддай за границу, 
которыя онъ преднриниыалъ почти каждое л11то. По смертельная 
бол'Ьзнь давно уже разх^Ьдала этотъ железный организыъ и спасти 
его не могли даже лучшее В11ачи В4ны, Берлина и Гейдельберга. 
Можетъ быть, БлагосвЬтловъ умеръ бы не такъ рано, еслибъ оста- 
вилъ „Д'Ьло'', но это-то и было невозможно: кто разъ встуннлъ на 
журнальный нуть, тотъ съ него уже не сойдетъ. Сколько разъ Бла- 
госв^тловъ хот*лъ бросить „Д'Ьло", хогЬ1ъдаже продать журналъ, — 
и не бросилъ и не прода.1ъ, „Я завтра готовъ бросить это по- 
прище, гд'Ё за ы'Ьдный трошъ вслюй негодяй можетъ осыпать 
грязью; я брошу его съ чувствомъ велнчайтаго удовольств!Я, по- 
тому, что и силы падаютъ и нравстиенныя связи, одна за другой, 
обрываются". Этописалъмн'6Благосв4тловъвъ феврали 1869 года. 
Пос!* этого прошло еще одиннадцать л4тъ — и силъ у Влагосв^т- 
лова стало меньше, и порвонныхъ связей прибавилось, и умствен- 
ное и нраиственное одиночество становилась все тяжелее и томи- 
тельнее; но Благо св1)тловг уже не говорилъ, что „бросить это по- 
прище, гд'Ь за М'кдвый грошъ ВСЯК1Й негодяй можетъ осыпать 
грязью", точно, ч4мъ больше уходило силъ, ч4мъ меньше сохраня- 
.юсь связей. гЬмъ дороже становилась жизнь. И все крепче привязы- 
вался этотъ разбитый, больной, почти вс4ми иокпвутый чело- 
в^къ кт. „Д'Ьлу". съ которымъ были связаны его лучш1я надежды, 
самыя свЬтлыя воспоминания и лучш1я вравственныя связи съ луч- 
шими людьми былаго времени. 

БлагосвЬтловъ былъ крайаимъ западникомъ. Свое умственное 
развипе онъ получилъ въ Лнгл1и н во Франц1и. куда у4халъ сей- 
часъ-же носл4 увольнения его изъ учебнаго ведомства. Въ Англ1и 
поразила его сила общественнаго мп'Ён1я и вл1яв1е его на праии- 
тельственныя сферы, во Франщи — весь складъ политической жизни, 
кипуч1Й политически томпераментъ народа, громадный запасъ силъ 
умствепныхъ, нравственныхъ и матер! ал ьныхъ. Англ1я производила 
на Благосв%тлова больше головное впечатлЪнге, Франщю-же онъ 
любилъ сердцемъ и къ вей склонялись всЬ его снмпат)и. Когда 
н1)Мци свершили нашеств1е на Франц1ю, Благосв^тлоиъ привнмалъ 
несчаст1е Франц1и также близко къ сердцу, какъ еслн-бы вЪмцы 
свершали нашеств1е на его собственное отечество. Но онъ стра- 
дйлъ особеннымъ образомъ, да и радовался тоже особенно. Онъ 
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бол^лъ за раззорев1е, которое вывоснтъ Франщя, за страшное 
ястреблев1е лучшнхъ силъ страны, погибавшнхъ на поляхъ Граве- 
лотта, и въ то же время радовался, что Фравц1я несетх наказав1е 
,за аапо,1еоновск1й режимъ. который ова у себя довустила. Благо- 
св'Ьт.ювъ вредвид'Ьлъ нсходъ борьбы и радовался не меньше на- 
стоящего фравцуза перемен* правительства. И все это понятно. 
Слушая .1екц1и въ СорбовнЪ, живя въ Латинскомъ квлртал'Ь, Бла- 
госв'Ётловъ хнлг впервые живыми ощущениями обществевныхъ нн- 
тересовъ, а это чувство не умираетъ. Зато, какъ онъ и радовал- 
ся, когда Франц1я вышла взъ борьбы съ немцами аобЬдительпи- 
цей вг вравственномг и матер1альвомъ смнслЬ, Въ август* м*- 
сяг^Ь 1874 года онъ ынЬ впсалъ нзъ Парижа: „Какъ стыдно стало 
мв'Ь, когда я всмотр'Ьлся въ Парвжъ поближе. Какое право мы, 
С'Ьрые мужики, им!Ёемъ отвоснться свысока къ Фравцш? Какъ ни 
безобразво ея настоящее правительство, во все-же эта нац1я — 
великая вац1я. Ген1я ея не отвяла прусская сволочь. Ёя раны не 
только затянулись, исчезли, во, что всего замЬчательпФе, — я ва- 
шелъ Парвжъ лучше п великол^шнЁе, чЬмъ онъ былъ прежде. В. 
Гюго правь: онъ неуязвимъ, онъ безсмертснъ. Столько жизни, 
столько ума и столько блеска, что невольно удивляешься, откуда 
все это берется. Повидпмому, труда не видно, а онъ кипитъ въ 
колоссальныхъ разы*рахъ. Вчера я бы.1ъ въ Сорбоав* на раздаче 
призовъ студентамъ лицея. Надо било видЬть, какъ все было об- 
ставлейЬ изящно, умно и блистательно. Тысячъ до б посторонней 
публики, да на двор'6 ожидало тысячъ до двухъ. Въ виду этой 
толпы, въ виду огромной трибуны, наполненной журва.1истаып, 
которые сегодня сообщатъ, кто получитъ призъ, приятно явиться 
хорошему студенту. Есть и Толстые зд'Ьсь, пожалуй еще поху- 
же. — но общественное N84810 яе съ ними. Кажется, это поколЬ- 
Н1е, эти умные юноши, поправятъ дЬло своихъ отцовъ. Прусскзй 
ударъ для Фравфн былъ т*мъ-же, ч-^мъ севастопольсый — для 
насъ, С1 той разницей, что мы не спиыъ только тогда, когда 
ваыъ больно; боль прекратилась и мы опять заснули. Французск1е 
нервы другого сорта". * 

Франщи обязавъ БлагосвЬтловъ первымъ пробужден!емъ въ 
немъ обществевныхъ чувствъ и ей-же опъ обязапъ своимъ поли- 
тичесвимъ созпав1емъ. Понятно, что страна эта была д.1я него 
дорогою. Политическимъ девизомъ БлагосвЬтлова было — свобод- 
ный челов'Ькъ въ свободномъ государств-Ь. Это его исходная точка, 
вакг человека, какъ писателя и какъ редактора. Въ БлагосвЬт* 
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лов'Ь никогда не было уиственной узости. Отъ этого „Русское 
Слово" и „Д'Ьло'" давали всегда большой просторъ личнымъ мн*- 
111ямъ, не исключая дазге пара.д0Есалы1ыхъ. Подобный -хе про- 
сторъ ггаслв давалъ н цСовреиенникъ", органъ крайне запад- 
ный по направлен1'ю въ смысл'Ь того-же полптическаго прин- 
ципа, котораго держался и Благосв4тловъ. ПорлЬдующее народни- 
ческое и патр1отическое направлен]е, явившееся въ русской жур- 
валистик1Ь. очень сьузнло горизонтъ мыслв; оно понизило умствен- 
ное тре6ован1е до того, что прежниыъ идеа^1аыъ уже не оказыва- 
лось мЬста и руссгос общественное сознав1е отъ этого очень много 
проиграло. Какъ реакц1я этому временному укловен1Ю, должно 
необходимо явиться вновь тягогЬн1е къ умственнымг интересамъ 
Европы, ибо всякое заыыкан1е въ самихъ себя насъ подвигало не 
впередъ, а назадъ. Благое вЬтловъ отлично понималъ это. Въ 1877 
году онъ мн'Ь писалъ изъ Гамбурга: „Только нужно иЬсколькц 
верстъ отъ^Ьхать отъ нашей границы, чтобы видеть, въ какой безъ- 
исходной луж* мы купаемся. Да. каждый шагъ европейскаго раз- 
ПИТ1Я отодвигаетъ насъ назадъ на такой-же шагъ, потому что мы 
стоимъ, а тутъ идутъ. Этого ма.1о, что мы потеряли свои глав- 
ные рынки въ Европе. Мы потеряемъ всякое экономическое зна- 
чен1е для вея и будемъ той шестой частью свЪта Краевскаго, ко- 
торая вн Европа, ни Лз1я. О, еслибы... патр1отвзмъ Сувориаыхъ 
направился въ эту сторопу, какъ-бы онъ былъ полезепъ намъ... 
Отчего всякое территор1альное пр1обрЪтен1е дЬлается для айсъ вх 
тягость, ложится новой обузой на нашъ бЬдный бюджетъ. Оттого, 
что мы не ум-Ьемъ справиться и съ т-Ьмъ, что пр1обр'!Ьлъ ванъ 
Рюрикъ; оттого, что ваши культурныя силы равняются нулю, от- 
того, ваконецъ. что фата-чьная сила преп. насъ въ разныя сто- 
роны, отвлекая наше внимаЕЙе и силы отъ ввутргнвяго развйТ1я''. 

И вотъ этому-то внутреннему развитш и пробужден1ю обществен- 
наго сознания Благосв'Ьтловъ служилъ и хот'Ьлъ служить какъ ре- 
дакторъ и какъ писатель. Челов4къ по преимуществу полвтическШ, 
онъ по своимъ симпат1ямъ, по умственному складу и по образо- 
вац1ю держался ореимуцественпо политической почвы п, какъ я уже 
гказа.1ъ, въ первое время своего редакторства въ „Русскомъ Слов'Ь" 
хот'Ёлъ дать журналу преимущественно политическое Баправден1е. 
Но такое направлен1е подъ напоромъ эконом ическихъ вопросовъ, 
конечно, пе могло удержаться. 

Трудно гадать, какая роль въ жнзви выпала бы на долю Бла- 
госв'ктлова, если бы случайность не играла въ его жизни такой ро- 
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ковой роли. Кончивъ университетъ, овъ посвящаетъ себя воспита- 
тельной д1^ятельности. но въ саыомъ начале ея случай становится 
ему поперегъ и онг уЬзжаетъ заграницу докончить свое образо- 
вав1е. Тамъ, такой же случай сближаетъ его съ графомъ Кушеле- 
Бымъ. Новый случай заставляетъ графа Кушелева отказаться отъ 
издательства „Русскаго Слова" п Кушелевъ передаетг журиалъ и 
типографию Благосв^тлову. Такимъ образоиъ, простое сц4плен1е 
обстоятельствъ превращаетъ Влагосв'Ьтлова нзъ преподавателя рус- 
ской словесности въ редактора-издателя. Не столько мыслитель, 
сколько человЬкъ сильнаго, упорнаго характера, Благосв^тловъ на- 
правляетъ теперь всю свою энерпю аа редакторскую и издатель- 
скую деятельность. 

Нужно, однако, думать, что, если бы первый случай не заставилъ 
БлагосвЪтлова оставить каеедру. онъ могъ бы сд'Ьлаться очень хо- 
рошимъ профессороыъ. Благое в'Ьтловъ говорилъ гораздо лучше, 
ч-Ьмь писалъ , и въ его энергической . образной и цвЬтистой 
р^чи съ отт'Ьнкомъ прон1и чувствовалась обаятельная, а подчасъ 
и неотразимая сила. Этими обстоятельствами, конечно, и сл'Ьдуетъ 
объяснить, что Благосв^тловъ не составилъ себ^ имени, какъ пи- 
сатель. 

Первые его литературные труды им'Ьли преимущественно исто- 
рико-литературный и частью критичеЫй характеръ, въ ыизсъ чув- 
ствуется не журналнстъ. а с-ювесникъ. Такими статьями его были 
„Историчесий очеркъ русскаго прозаическаго романа", напеча- 
танный въ 1856 году въ „Сын^Ь Отечества" и „Взглядъ аа рус- 
скую критику", напечатанный въ томъ же году въ „Отечественныхъ 
Записнахъ". Зат*мъ въ 1857 году онъ напечаталъ въ „Общезани- 
мательномъ ВЬстник*": „Современное ваправленге русской лите- 
ратуры". „Принархъ Ивановичъ ВведенокШ". ^Часы моего досуга" 
и въ 185Я году „ПослЬдаяя комед1я Эмиля Ожье". Въ „Русскомъ 
Слов*" онъ выступилъ въ 1859 году статьею „Значеше парижскаго 
университета" и зат^мъ вся его деятельность принадлежитъ „Рус- 
скому Слову" и „ДЬлу". Въ течен1ц ровно десяти лФтъ Благосв4т- 
ловъ работалъ для редактируемы хъ имъ журыа-ювъ, какъ вся&Ш 
другой постоянный сотруднпкъ. За это время онъ нанисалъ бол'Ье 
пятидесяти статей по всевозможнымъ вопросамъ, большею частью 
по поводу вновь выходившихъ книгъ какъ русскихъ. такъ и ино- 
странвыхъ. Большая часть этихъ статей и вошла въ настоящ1й томъ. 

Ст. 1870 года литературная деятельность Благосветлова начн- 
наетъ упадать и за эти десять л^тъ онъ написалъ только четы- 
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надцать статей и изъ нихъ лишь одна большая: о женскомъ труд'б. 
Остальныя — шла библ1ографичесЕ1я, или полемическгя. 

Благосв']&тловъ писалъ и стихи. Такъ, въ 1864 году былъ на- 
печатанъ въ „Русскомъ Слов*" переводъ его изъ Леопарди „На 
развалинахъ Помпеи" и изъ Томаса Мура „Посл'&дн1й поц'&луй". 

Последней статьей его была статья „Романистъ, попавш1й не въ 
свои сани", (въ сотрудничестве съ другимъ лицомъ), напечатанная 
въ сентябрьской книжБ* „Д'Ьла" 1880 г., а 7 ноября того же года 
Благосв'Ьтдова уже не стало. 

Н. Ше^гуновъ. 
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